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Communication de I'Organisation de coopérationeetiéveloppement économiques (OCDE)

Historique

1. En décembre 2002, le Sous-Comité d’experts dteBye général harmonisé de
classification et d’étiquetage des produits chire&(SGH) a demandé a 'OCDE de poursuivre
au cours de la période biennale 2003-2004 le «dppement du systeme de classification de
maniere a tenir compte de la toxicité chroniquer pesiorganismes aquatiques en vue de définir
des catégories de danger chronique». En décembre R0Sous-Comité a renouvelé le mandat
et a demandé que soit présenté un document deesgnskientifique pour 2005.

" Conformément au programme de travail du Sous-Gopuitir la période 2007-2008, adopté
par le Comité a sa troisieme session (voir les aesus ST/SG/AC.10/C.4/24, annexe 2 et
ST/ISG/AC.10/34, par. 14) (Taches confiées a 'O@DEapport avec les dangers pour la santé
et les dangers pour I'environnement).
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2.  Ce document qui récapitule le contexte scientiet les conditions requises pour
I'identification des dangers chronigues menacabhganismes aquatiques a été présenté au
Sous-Comité a sa onzieme session (juillet 2006 dé&®mbre 2006, le Sous-Comité a demandé
gue soit présentée une proposition en 2007.

3. Le présent document contient une proposition fahapitre 4.1, qui vise a tenir compte
de la toxicité chronique pour les organismes aquas en vue de définir des catégories de
danger chronique.

Note du secrétariat de la CEPuisque la proposition initialement présentée lgasecrétariat
de 'OCDE était fondée sur le texte de la premi&déion révisée du SGH, le secrétariat de la
CEE a apporté les modifications d’ordre rédactiohmécessaires afin d’aligner cette
proposition sur le texte de la deuxiéme éditions& du SGH. Ces modifications ont été
acceptées par le secrétariat de 'OCDE.

4.  Des notes explicatives sont communiquées dashackement d’information
UN/SCEGHS/14/INF.4. Le texte (en anglais) du chrapit1 révisé faisant apparaitre
explicitement les modifications apportées est comiqué dans le document d’information
UN/SCEGHS/14/INF.2.

Proposition

Remplacer le chapitre 4.1 en vigueur par le texieasit:
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«CHAPITRE 4.1
DANGERS POUR LE MILIEU AQUATIQUE
4.1.1 Définitions et considérations générales
4.1.1.1  Définitions

Bioaccumulatiordésigne le résultat net de I'absorption, de ladi@rmation et de
I’élimination d’'une substance par un organisme réimpde toutes les voies d’exposition (via
I'atmosphere, I'eau, les sédiments/sol et I'alina¢ion).

Bioconcentratiordésigne le résultat net de I'absorption, de lasfiamation et de
I'élimination d’'une substance par un organismerdirpdune exposition via I'eau.

Biodisponibilitéd’'une substancidique dans quelle mesure cette substance est
absorbée par un organisme et se répartit danseutaéne zone de cet organisme. La
biodisponibilité dépend des propriétés physico-afpimas de la substance, de I'anatomie et de la
physiologie de I'organisme, de la pharmacocinétiefuge la voie d’exposition. La disponibilité
n'est pas une condition a priori nécessaire d@l@digponibilité.

CE; est par définition la concentration associée arapense de x %.

CSEO (concentration sans effet obserg&)par définition la concentration
expérimentale juste inférieure a la plus basseernation éprouvée dont I'effet nocif est
statistiguement significatif. La CSEO n’a pas déffiocif statistiquement significatif, comparé a
celui de I'essai.

Danger aigu (de courte durésignifie, aux fins de la classification, le dangem
produit chimique résultant de sa toxicité aiguérpouorganisme lors d’une exposition aquatique
de courte durée a ce produit chimique.

Danger de longue durésignifie, aux fins de la classification, le dandam produit
chimique résultant de sa toxicité chronique a it gliune exposition de longue durée dans le
milieu aquatique.

Dégradationsignifie la décomposition de molécules organiguemelécules plus
petites et finalement en dioxyde de carbone, eaalst

Disponibilitéd’'une substancidique dans quelle mesure cette substance dewient
espéce soluble ou désagrégée. Pour les métauditjae dans quelle mesure la partie ion
métalligue d’un composé métallique (M°) peut sadéer du reste du composé (molécule).

Substances complexes substances & multicomposagésigne les mélanges
contenant une combinaison complexe de substandedinelles, présentant des solubilités et
des propriétés physico-chimiques différentes. Damdupart des cas, ces substances complexes
peuvent étre caractérisées comme une série honetiaubstances, dont les longueurs de
chaine carbonée/nombres de substituants ou degsashdtitution sont compris dans une
certaine gamme.
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Toxicité aquatique aigusignifie la propriété intrinseque d’'une substanee d
provoquer des effets néfastes sur des organismatigees lors d’une exposition aquatique de
courte durée.

Toxicité aquatique chroniqu#ésigne la propriété intrinseque d’'une substaace d
provoguer des effets néfastes sur des organismasi@ees, au cours d’expositions aquatiques
déterminées en relation avec le cycle de vie demgsismes.

4.1.1.2 Notions de base
4.1.1.2.1 Les éléments fondamentaux du systémedmsénsont les suivants:
a) Toxicité aigué pour le milieu aquatique;
b)  Toxicité chronique pour le milieu aquatique;
c) Bioaccumulation potentielle ou réelle; et
d) Dégradation (biologique ou non biologique) desiposés organiques.

4.1.1.2.2 Sila préférence va aux données obtgrardes méthodes d’essai harmonisées a
I'échelle internationale, en pratique, les donr&eges par des méthodes nationales peuvent
aussi étre utilisées lorsqu’elles sont jugées éd@imtes. Les données relatives a la toxicité &
I'égard des especes d'eau douce et des especeemsoint généralement considérées comme
équivalentes et doivent de préférence étre obtesuieant les lignes directrices pour les essais
de 'OCDE ou des méthodes équivalentes, conforme®annes pratiques de laboratoire (BPL).
A défaut de ces données, la classification dofiiger sur les meilleures données disponibles.

4.1.1.3 Toxicité aguatique aigué

La toxicité aigué pour le milieu aquatique se détee normalement a I'aide d’'une
CLso quatre-vingt-seize heures sur le poisson (Lignectlice 203 de 'OCDE ou essai
équivalent), une Cfg quarante-huit heures sur un crustacé (Ligne dicec202 de 'OCDE ou
essai équivalent) et/ou une &EEoixante-douze ou quatre-vingt-seize heures stialgue
(Ligne directrice 201 de 'OCDE ou essai équivale@es especes sont considérées comme
représentatives de tous les organismes aquatitjlessaonnées relatives a d’autres especes
telles que Lemna peuvent aussi étre prises en eosnf méthode d’essai est appropriée.

4.1.1.4  Toxicité aguatique chronique

Il existe moins de données sur la toxicité chroaique sur la toxicité aigué et
I'ensemble des méthodes d’essai est moins normaksédonnées obtenues suivant les Lignes
directrices de 'OCDE 210 (Poisson, essai de ttkigux premiers stades de la vie) ou 211
(Daphnia magna, essai de reproduction) et 201 g8gessai d’inhibition de la croissance) sont
acceptables (voir annexe 9, par. A9.3.3.2). D'autresais validés et reconnus au niveau
international conviennent également. Les CSEO (@atnation sans effet observeé) ou autres CE
(concentration (efficace) létale & x %) équivalsrgeuvent étre utilisées.
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4115 Potentiel de bioaccumulation

Le potentiel de bioaccumulati@e détermine habituellement a l'aide du coefficient
de répartition octanol/eau, généralement donné feone logarithmique (log k) (Lignes
directrices 107 ou 117 de 'OCDE). Cette détermamahe donne qu’une valeur théorique,
alors que le facteur de bioconcentration déterrekp&rimentalement offre une meilleure
mesure et devrait étre utilisé de préférence a-oglllorsqu’il est disponible. Le facteur de
bioconcentration se détermine suivant la Ligneatiiree 305 de 'OCDE.

4.1.1.6 Dégradabilité rapide

4.1.1.6.1 Dans I'environnement, la dégradation pgénat biologique ou non biologique (par
exemple par hydrolyse) et les criteres appliquiistest ce point (voir 4.1.2.11.3).

La biodégradation facile peut étre déterminée gisarnt les essais de biodégradabilité de
I'OCDE (Ligne directrice 301 A-F). Les substances afteignent les niveaux de biodégradation
requis par ces tests peuvent étre considérées coapables de se dégrader rapidement dans la
plupart des milieux. Ces essais se déroulent ed@ace; les résultats de la Ligne directrice 306
de I'OCDE (qui se préte mieux aux milieux marinsjvént également étre pris en compte.

Si ces données ne sont pas disponibles, on coagidam rapport DBO5 (demande

biochimique en oxygéne sur cing jours)/DCO (demartdmique en oxygene) 0,5 indique une
dégradation rapide.

4.1.1.6.2 Une dégradation non biologique telle ga’hydrolyse, une dégradation primaire
biologique et non biologique, une dégradation dassnilieux non agquatiques et une
dégradation rapide prouvée dans I'environnementgrguoutes étre prises en considération
dans la définition de la dégradabilité rapide. Delcations particuliéres sur l'interprétation des
données sont fournies en annexe 9.

411.7 Autres considérations

4.1.1.7.1 Le systéeme harmonisé de classificatisrsdbstances chimiques en fonction des
risques qu’elles présentent pour le milieu aquatigété créé sur la base des systémes existants
dont la liste figure en 4.1.1.7.4. Le milieu aggaé peut étre envisagé sous l'angle des
organismes aquatiques, d’'une part, et de I'écosyestquatique dont ces organismes font partie,
d’autre part. C’est pourquoi, la proposition nevzeupas les polluants du milieu aquatique dont
I'incidence au-dela du milieu aquatique, par exengulr la santé humaine, pourrait réclamer
notre attention. L'identification du danger repdeac sur la toxicité de la substance a I'égard

du milieu aquatique, bien gqu’elle puisse étre médipar des informations supplémentaires sur
le profil de dégradation et de bioaccumulation.

4.1.1.7.2 Bien gue le systeme est censé s’'applaytmus les mélanges et substances, pour
certaines substances, par exemple des métaux aulstsnces peu solubles, des indications
particulieres seront nécessaires. Ainsi, la misapgication des critéres relatifs aux métaux et
aux composés métalliques, ainsi que décrit dasérla de 'OCDE sur les essais et I'Evaluation
n° 29, est subordonnée a un exercice de validatiproppé qui reste a faire.

4.1.1.7.3 Deux documents guides (annexes 9 etrit@té préparés qui couvrent des aspects
tels que l'interprétation des données et I'appiccates criteres définis plus bas pour ces
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groupes de substances. Eu égard a la complexitfiéé toxique et a I'ampleur du champ
d’application du systeme, les documents guidesgmtent un élément important du
fonctionnement du systeme harmonisé (ainsi qu’inglig-dessus, la validation de I'annexe 10
sur les essais et I'Evaluatiofi 20 de 'OCDE reste a faire).

4.1.1.7.4 Les systemes de classification en vigonatété passés en revue, notamment le
systeme en matiere de distribution et d’utilisatien’Union européenne, la procédure
d’évaluation des dangers révisée du GESAMP, le@systde 'OMI concernant les polluants
marins, le systeme européen relatif au transpattenet ferroviaire (Réglement international
concernant le transport des marchandises dangerpasehemin de fer — RID/Accord européen
relatif au transport international des marchandigegyereuses par route — ADR), les systémes
du Canada et des Etats-Unis relatifs aux pesticitiEssystéme des Etats-Unis relatif au
transport terrestre. Le systéeme harmonisé s’appligix marchandises emballées relevant des
systémes visant la distribution et I'utilisationl@transport multimodal, et certains éléments du
systéeme harmonisé peuvent s’appliquer au transgroestre en vrac et au transport maritime en
vrac conformément a I'annexe 1l de MARPOL 73/78gleEnmesure ou la Convention se
rapporte a la toxicité aquatique.

4.1.2 Criteres de classification des substances

41.2.1 Tandis que le systeme de classificatiombaisé des substances comprend trois
catégories de toxicité aigué et quatre catégoreasxicité chronique, le corps du systéme de
classification harmonisé des substances comprergdcatégories de toxicité aigué et trois
catégories de toxicité chronique (voir les tablediix1 a) et b)). La classification des substances
dans les catégories de toxicité aigué s’effectdépendamment de leur classification dans les
catégories de toxicité chronique. Les critéressgggit la classification d’'une substance dans les
catégories de toxicité aigué 1 a 3 sont définisuskeement d’apres des données de toxicité
aigué (Chso ou Clsg). Les critéres de classification d’'une substararesdes catégories 1 a 3 de
toxicité chronique résultent d’'une démarche séqeiatla premiere étape consistant a examiner
si les informations disponibles sur la toxicitéarigue justifient une classification de danger de
longue durée. En I'absence de données appropuééds ®xicité chronique, I'étape suivante
consiste a conjuguer deux types d’information: di@snées de toxicité aigué et des données sur
le devenir du produit dans I'environnement (donreeedégradabilité et bioaccumulation) (voir

la figure 4.1.1).

4.1.2.2 Le systeme introduit également une classificatemype “filet de sécurité”

(catégorie: toxicité chronique 4) a utiliser si temnées disponibles ne permettent pas de classer
la substance d’apres les critéres officiels, maig héanmoins I'objet de préoccupations.

Les criteres précis ne sont pas définis, a uneptirepres. Les substances peu solubles dans
I'eau pour lesquelles aucune toxicité n'a été dénméenpeuvent étre classées si elles ne se
dégradent pas rapidement et si elles présentenitesun potentiel de bioaccumulation.

On estime que pour ces substances peu solubtesjdaé peut ne pas avoir été évaluée
correctement au cours de I'essai a court termaisomr des faibles niveaux d’exposition et de la
lenteur potentielle de I'absorption par I'organisrha classification ne se justifie plus si on
démontre que la substance n’exige pas d’étre dass@me présentant des dangers aquatiques
de longue durée.
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4.1.2.3 Les substances a toxicités aigués tresanfés a 1 mg/l ou a toxicités chroniques
tres inférieures a 0,1 mg/l et 0,01 mg/l (pourdebstances non rapidement et rapidement
dégradables, respectivement) contribuent en tamtgmposants d’'un mélange a la toxicité du
mélange, méme a faible concentration, et devraenbir attribuer un poids accru lors de
I'application de la méthode de sommation (voir letdN2 au tableau 4.1.1 et le paragraphe
4.1.3.5.5.5).

41.2.4 Les substances classées d’aprés les srit@reants (tableau 4.1.1) relévent de la
catégorie “dangereuses pour le milieu aquatique’ @itéres décrivent en détail les catégories
de classification. lls sont résumés sous formeiagramme au tableau 4.1.2.

Tableau 4.1.1: Catégories de danger pour les subsices dangereuses
pour le milieu aquatique (Nota 1)

a) Danger aigu (de courte durée) pour le milieu actique

Catégorie: danger Aigu 1(Nota 2)

CLso 96 h (pour les poissons) <1 mg/l et/ou
CEsp 48 h (pour les crustaceés) <1 mg/l et/ou
CErnp 72 ou 96 h (pour les algues et d’autres plantaatagues) < 1 mg/I(Nota 3)

La catégorie de danger Aigu 1 peut étre subdiyigée certains systemes réglementaires
de facon a inclure une gamme inférieure: C6g30,1 mg/I

Catéqgorie: danger Aigu 2

CLso 96 h (pour les poissons) > ¥10 mg/l et/ou

CEsp 48 h (pour les crustaceés) > %410 mg/l et/ou

CEro 72 ou 96 h (pour les algues ou d’autres plantaatagues) > 1 < 10 mg/I(Nota 3)
Catégorie: danger Aigu 3

CLsp 96 h (pour les poissons) > 168100 mg/l et/ou
CEsp 48 h (pour les crustaceés) > 18 100 mg/l et/ou
CErp 72 ou 96 h (pour les algues ou d’autres plantaatagues) > 10 < 100mg/l(Nota 3)

Certains systemes réglementaires peuvent éteatteefourchette au-dela d’'une C(kylde
100 mg/l par 'introduction d’une autre catégorie.

b) Danger de longue durée pour le milieu aquatiquévoir aussi la figure 4.1.1)

i) Substances non rapidement dégradables (Nota 4ppr lesquelles il existe
des données appropriées sur la toxicité chronique

Catégorie: toxicité Chronigue 1(Nota 2)

CSEO ou Ckchronique (pour les poissons) < 0,1 mg/l et/ou
CSEO ou Ckchronique (pour les crustacés) < 0,1 mg/l et/ou
CSEO ou Ckchronique (pour les algues ou d’autres planteatagques)< 0,1 mg/I
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Catéqgorie: toxicité Chronique 2

CSEO ou Ckchronique (pour les poissons) <1 mg/l et/ou
CSEO ou CEkchronique (pour les crustaceés) <1 mg/l et/ou

CSEO ou Ckchronique (pour les algues ou d’autres planteatagques)< 1 mg/l

i)  Substances rapidement dégradables pour lesquefi il existe des données
appropriées sur la toxicité chronique

Catégorie: toxicité Chronigue 1(Nota 2)

CSEO ou Ckchronique (pour les poissons) < 0,01 mg/l et/ou
CSEO ou Ckchronique (pour les crustacés) < 0,01 mg/l et/ou
CSEO ou CEchronique (pour les algues ou d’autres planteatagies)< 0,01 mg/l

Catéqgorie: toxicité Chronique 2

CSEO chronique ou GEpour les poissons) < 0,1 mg/l et/ou
CSEO chronique ou GEpour les crustaces) < 0,1 mg/l et/ou
CSEO chronique ou GHEpour les algues ou d’autres plantes aquatiqadsl mg/l

Catéqorie: toxicité Chronique 3

CSEO ou Ckchronique (pour les poissons) <1 mg/l et/ou
CSEO ou CEkchronique (pour les crustaceés) <1 mg/l et/ou

CSEO ou Ckchronique (pour les algues ou d’autres planteatagues)< 1 mg/l

iii) Substances pour lesquelles il n’existe pas a@mnnées appropriées sur la toxicité
chronique

Catéqorie: toxicité Chronigue 1(Nota 2)

CLso 96 h (pour les poissons) <1 mg/l et/ou
CEs0 48 h (pour les crustacés) <1 mg/l et/ou
CEnrp 72 ou 96 h (pour les algues ou d’autres plantaatagues) < 1 mg/lI(Nota 3)

et la substance n’est pas rapidement dégraddbieletfacteur de bioconcentration déterminé
par voie expérimentale est500 (ou, s'il est absent, log,i= 4) (Nota 4 et 5)

Catéqgorie: toxicité Chronique 2

CLso 96 h (pour les poissons) > ¥410 mg/l et/ou
CEs0 48 h (pour les crustacés) > %10 mg/l et/ou
CEnrp 72 ou 96 h (pour les algues ou d’autres plantaatagues) > 1 <10 mg/I(Nota 3)

et la substance n’est pas rapidement dégraddbleletfacteur de bioconcentration déterminé
par voie expérimentale est500 (ou, s'il est absent, log,&> 4) (Nota 4 et 5)
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Catéqgorie: toxicité Chronique 3
CLsp 96 h (pour les poissons) > 1684100 mg/l et/ou
CEs0 48 h (pour les crustacés) > 18 100 mg/l et/ou

CEnp 72 ou 96 h (pour les algues ou d’autres plantaatagues) > 10< 100 mg/I
(Nota 3)

et la substance n’est pas rapidement dégraddbleletfacteur de bioconcentration déterminé
par voie expérimentale est500 (ou, s'il est absent, log,&> 4) (Nota 4 et 5)

c) Classification de type “filet de sécurité”

Catéqorie: toxicité Chronique 4

Les substances peu solubles pour lesquelles atioxingé aigué n’a été enregistrée aux
concentrations allant jusqu’a leur solubilité déeau, qui ne se dégradent pas rapidement et
qui possédent und> 4, indiquant qu’elles sont susceptibles de s’aedandans les
organismes vivants, seront classées dans cetgoci&éa moins que d’autres données
scientifiques montrent que cette classificationmdile. Ces données scientifiques incluen
un facteur de bioconcentration déterminé par veEegmentale < 500 ou des CSEO de
toxicité chronique > 1 mg/l, ou des données attéstae dégradation rapide dans
I'environnement.

—

NOTA 1: Les organismes €prouvés, poissons, crustaceguwtsglsont des especes
représentatives couvrant une gamme étendue deuxivezphiques et de taxons, et les méthodes
d’essai sont treés normalisées. Les données retafivé#autres organismes peuvent aussi étre
prises en compte, a condition qu’elles représentertespéce et des effets expérimentaux
équivalents.

NOTA 2: Lors de la classification des substances commetayantoxicité Aigué 1 et/ou
Chronique 1, il est nécessaire d’'indiquer en méenepis un facteur approprié M
(voir 4.1.3.5.5.5) a employer dans la méthode aensation.

NOTA 3: Silatoxicité a I'égard des algues C(k)E [concentration induisant un effet sur

le taux de croissance de 50 % de la populationphst de 100 fois inférieure a celle de I'espéce
de sensibilité la plus voisine et entraine unesifasation basée uniquement sur cet effet,

il conviendrait de vérifier si cette toxicité esprésentative de la toxicité envers les plantes
aguatiques. S’il a été démontré que tel n'est pasak, il appartiendra a un expert de décider
de classer ou non la substance. La classificatievrait étre basée sur la Cgr Dans les cas ou
les conditions de détermination de laggBe sont pas stipulées et qu’aucune £Bia été
rapportée, la classification doit s’appuyer sur@&s, la plus faible.

NOTA 4: L’absence de dégradabilité rapide se fonde sait’'absence de biodégradabilité
facile soit sur d’autres données montrant I'absedealégradation rapide. Lorsqu’il n’existe pas
de données utiles sur la dégradabilité, soit déieéms expérimentalement soit évaluées,

la substance doit étre considérée comme non ragdedégradable.
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NOTA 5: Potentiel de bioaccumulation basé sur un facteubihconcentratior 500 obtenu
par voie expérimentale ou, a défaut, un lagX4 a condition que le logd{soit un descripteur
approprié du potentiel de bioaccumulation de lasgtahce. Les valeurs mesurées du lgg K
priment sur les valeurs estimées, et les valeusures du facteur de bioconcentration priment
sur les valeurs du log &

Figure 4.1.1: Catégories pour les substances damgases (longue durée)
pour le milieu aquatique

appropriées sur la toxict
chronique pour I'ensemble de
trois niveaux trophiques?
Voir le Nota 2 sous |e
tableau 4.1.1

Oui Classer selon les critéres indiqués dans les tabled.1 b) i)
ou 4.1.1 b) ii) en fonction des informations surdpidité de
la dégradation.

Evaluer:

a) Selon les criteres indiqués dans les tablealg #) i) ou
4.1.1 b) ii) (en fonction des informations surapidité de la
dégradation), et

b) Si pour un ou deux niveaux trophiques, il exdg#ts données
appropriées sur la toxicité aigué (de courte dysEn les
criteres indiqués dans le tableau 4.1.1 b) iii),

et classer le résultat le plus restrictif.

Existe-t-il
des données appropriee
sur la toxicité chronique

pour un ou deux
niveaux trophiques

Existe-t-il
des données appropri€e
sur la toxicité aigué?

Classer selon les criteéres indiqués dans le tadldal b) iii).

4.1.2.5 Le systeme de classification reconnaitiguanger intrinseque principal a I'égard
des organismes aquatiques est représenté a |aafoiia toxicité aigué et chronique de la
substance, dont les importances relatives sontrdigtées par le systéme réglementaire en
vigueur. Il est possible de distinguer le danggualu danger chronique et de définir ainsi des
catégories de danger séparées pour ces deux péspyid représentent une gradation dans le
niveau de danger identifié. Les plus faibles vaeale toxicité parmi les différents niveaux
trophiques (poissons, crustaceés, algues) et awlsathacun d’eux servent normalement a définir
la ou les catégories de danger appropriées. Datanes circonstances, on pourra cependant
appliquer une démarche fondée sur le poids dediéige. Les données de toxicité aigué sont les
plus faciles a obtenir et les essais s’y rappotenplus normalisés.

4.1.2.6 La toxicité aigué représente un aspechéssde la définition du danger dans les

cas ou le transport de grandes quantités d’'undautEscomporte un risque a court terme
associé a I'éventualité d’'un accident ou d’uneefdi¢ grande ampleur. Des catégories de danger
sont donc définies jusqu’a des valeurs de C{&Jke 100 mg/l, bien que des catégories allant



ST/SG/AC.10/C.4/2007/8
page 11

jusqu’a 1 000 mg/l puissent étre appliquées dartains dispositifs réglementaires. La catégorie
de toxicité Aigué 1 peut étre subdivisée de facorchure une catégorie supplémentaire pour la
toxicité aigué C(E)ko < 0,1 mg/l dans certains systemes réglementairesjtel celui défini par
MARPOL 73/78 (annexe Il: Régles relatives a la préion de la pollution par les substances
liquides nocives transportées en vrac). Il esté&qir que son utilisation doive se limiter aux
systemes réglementant le transport en vrac.

4.1.2.7 Dans le cas de substances emballées, sinemque le danger principal est défini
par la toxicité chronique, bien gu’une toxicitéwsgse manifestant a des valeurs de G{E)L

< 1 mg/l soit aussi jugée dangereuse. On estiméegt'possible de retrouver des substances a
des concentrations allant jusqu’a 1 mg/l dans lemaquatique, a la suite d’'une utilisation et
d’un rejet normaux. A des niveaux de toxicité siguéis a ce qui précéde, on considére que la
toxicité & court terme ne décrit pas le dangergipad, qui résulte de faibles concentrations ayant
des effets a plus longue durée. Aussi plusieuégoaies de danger sont-elles définies sur la base
des niveaux de toxicité chronique a I'’égard duemilaquatique. Les données de toxicité
chronique manquant cependant pour beaucoup deasgbst il est nécessaire dans ce cas
d’utiliser les données disponibles sur la toxiaiigué pour estimer cette propriété. Les propriétés
intrinséques que sont I'absence de dégradabifii@ezet/ou le potentiel de concentration dans
les organismes vivants combinées a la toxicitééapuvent étre utilisées pour classer une
substance dans une catégorie de danger de longée tlorsque les données de toxicité
chronique montrent que les valeurs de CSEO somrmupes a la valeur de la concentration
soluble dans I'eau ou a 1 mg/l, la classificatiansll'une des catégories de danger de longue
durée 1 a 3 n’est plus nécessaire. De méme, eni ceICerne les substances possédant une
C(E)Lso> 100 mg/I, la toxicité est jugée insuffisante ppustifier une classification parmi les
dangers aigus dans la plupart des systemes rédiginesn

4.1.2.8 Sont reconnus les objectifs de classificatie MARPOL 73/78 (annexe II) qui
couvrent le transport de marchandises en vrac dizmaavires-citernes et visent a réglementer

le rejet de substances a la mer lors des opératmngttoyage des citernes ou de déballastage et
a établir des types de navires appropriés. lls sardela de la protection des écosystémes
aquatiques, bien que cet objectif soit clairemedius. Des catégories de danger
supplémentaires tenant compte de facteurs teltegueropriétés physico-chimiques et la toxicité
a I'égard des mammiféres pourront donc étre uéise

4.1.2.9 Toxicité sur le milieu aquatique

4.1.2.9.1 Les organismes éprouvés, poissons, castd algues, sont des especes
représentatives couvrant une gamme étendue deuritexphiques et de taxons, et les méthodes
d’essai sont tres normalisées. Les données redadivBautres organismes peuvent aussi étre
prises en compte, a condition qu’elles représenteatespece et des effets expérimentaux
équivalents. L’essai d’inhibition de la croissanes algues est un essai chronique, mais i CE
est considérée comme une valeur de toxicité aigudias de la classification. Cette GE

devrait normalement s’appuyer sur I'inhibition @wx de croissance. S'’il n’existe que lasgE
fondée sur la réduction de la biomasse ou querbnptre auquel se rapporte lasgEest pas
spécifie, cette valeur peut étre utilisée de la méugon.

4.1.2.9.2 Les essais de toxicité pour le milieuagique impliquent par nature la dissolution de
la substance d’essai dans le milieu agueux exaetil@maintien d’'une concentration
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d’exposition biodisponible et stable tout au lomgy'dssai. Certaines substances étant difficiles a
tester suivant les procédures normalisées, dedtigige particulieres seront élaborées afin de
faciliter l'interprétation des données concerna# substances et d’indiqguer comment utiliser les
données lorsqu’on applique les criteres de classiéin.

41.2.10 Bioaccumulation

La bioaccumulation des substances dans les orgasiaquatiques peut entrainer des
effets toxiques de longue durée, méme lorsqueriaardration de ces substances dans I'eau est
faible. Le potentiel de bioaccumulation est détedmpar la répartition de la substance éprouvée
entre le n-octanol et I'eau. La relation entredefticient de partage d’une substance organique
et sa bioconcentration telle que mesurée par tedade bioconcentration dans le poisson est
largement étayée par les publications scientifigdéa d’identifier les substances ayant un réel
potentiel de bioconcentration, on appliqgue unewadeuil de log K.> 4. Sachant que le log,K
n'approche qu’imparfaitement le facteur de biocoicgion mesuré, la valeur mesurée du
facteur de biocentration primera toujours. On até® qu’un facteur de bioconcentration < 500
dans le poisson indique un faible degré de bioaunaton. On peut observer certaines relations
entre la toxicité chronique et le potentiel de bmanulation, puisque la toxicité est liée a la
charge corporelle.

4.1.2.11 Dégradabilité rapide

4.1.2.11.1 Les substances qui se dégradent rapidgraevent étre éliminées rapidement de
I'environnement. Si elles sont susceptibles d’edgendes effets, en particulier en cas de fuite
ou d’accident, ceux-ci seront localisés et de eodurée. Les substances qui ne se dégradent pas
rapidement dans le milieu aquatique risquent dexeune action toxique a une grande échelle
spatio-temporelle. L’'une des facons de démontrdetradation rapide consiste a appliquer les
essais de dépistage de la biodégradation destiuhéz@niner si une substance est “facilement
biodégradable”. Une substance obtenant un réqdsitif a I'issue de cet essai de dépistage aura
tendance a se biodégrader “rapidement” dans leméguatique, et a donc peu de chances d’y
persister. Cependant, I'obtention d’un résultatatié@ I'issue de I'essai de dépistage ne signifie
pas nécessairement que la substance ne se dégradeepidement dans I'environnement. En
conséquence, un critére supplémentaire a été afintde permettre l'utilisation des données
montrant que la substance a effectivement subdégeadation biotique ou abiotique dans le
milieu aquatique > 70 %, en I'espace de vingt-jauts. Si la dégradation a pu étre démontrée
dans des conditions qui reflétent réellement celéeBenvironnement, la substance répond a la
définition de dégradabilité rapide. Les nombrewmmées sur la dégradation disponibles sous
la forme de demi-vies de dégradation peuvent @ssiutilisées dans la définition de la
dégradation rapide. Le document guide inclus eexx®® fournit des détails concernant
I'interprétation de ces données. Certains essassirant la biodégradation ultime de la
substance, c’est-a-dire sa minéralisation complé&tdiodégradation primaire ne permet
normalement pas d’évaluer la dégradabilité rapgdaf s'il peut étre démontré que les produits
de dégradation ne remplissent pas les criteretadsification des substances dangereuses pour
le milieu aquatique.

4.1.2.11.2 Soulignons que, dans I'environnemerdégradation peut étre biotique ou abiotique
(par exemple par hydrolyse) et les critéres uslisdletent cet état de choses. Remarquons
également que le fait qu’'une substance ne remplasdes critéres de biodégradabilité facile des
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essais de 'OCDE ne signifie pas qu’elle ne sealgya pas rapidement dans I'environnement.
Si cette dégradation rapide peut étre montréajdatance doit étre considérée comme
rapidement dégradable. L’hydrolyse peut étre miseonsidération si les produits de
I’hydrolyse ne remplissent pas les critéres desdiaation des substances dangereuses pour le
milieu aquatique. Une définition de la dégradabitdpide est donnée ci-apres. D’autres
évidences de dégradation rapide dans I'environnepervent aussi étre examinées et sont
susceptibles d’étre particulierement importantdssssubstances inhibent I'activité microbienne
aux concentrations appliguées dans les essais hegsd.e document guide de I'annexe 9
facilite I'interprétation des données disponibleprécise leur étendue.

4.1.2.11.3 Les substances sont considérées conpidemsent dégradables dans
I'environnement si les criteres suivants se vérifie

a) Si, au cours des études de biodégradation fwileingt-huit jours, on atteint
les pourcentages de dégradation suivants:

i)  essais basés sur le carbone organique diss0d%; 7

i)  essais basés sur la disparition de I'oxygénéadormation de dioxyde de
carbone: 60 % du maximum théorique.

Il faut parvenir & ces niveaux de biodégradatiamsdas dix jours qui suivent le
début de la dégradation, ce dernier correspondasitaale ou 10 % de la substance
est dégradée; ou

b)  Si, dans les cas ou seules les données sur@addB DCO sont disponibles,
le rapport DBG@DCO est> 0,5; ou

c) S'il existe d’autres données scientifiques coms@ntes démontrant que la
substance peut étre dégradée (par voie biotiqae abiotique) dans le milieu
aguatigue dans une proportion > 70 % en I'espacendg-huit jours.

4.1.2.12 Substances minérales et métaux

4.1.2.12.1 Pour les substances minérales et lemumda notion de dégradabilité telle qu’elle

est appliquée aux composés organiques n’a guésiguiéication, voire aucune. La substance

peut subir une transformation sous l'action desgssus intervenant normalement dans
I'environnement, qui augmente ou diminue la biodigpilité de I'espéce toxique. Les données
relatives a la bioaccumulation doivent aussi éaiéées avec précaution. Des conseils

particuliers seront fournis sur la facon d’intetprdes données se rapportant a ces substances en
vue de déterminer si ces substances répondentiaénes de classification.

4.1.2.12.2 Les métaux et les substances minéralesgiubles peuvent exercer une toxicité
aigué ou chronique sur le milieu aquatique, sedaioXicité intrinséque de I'espéce minérale
biodisponible et la quantité de cette substanceestible d’entrer en solution ainsi que la vitesse
a laquelle ce phénomene se produit. Un mode opkrasdatif & I'essai de ces substances peu
solubles est proposé en annexe 10. Ce mode opérasien cours de validation par 'OCDE.
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4.1.2.13 Relations quantitatives structure-activité

Les résultats expérimentaux des essais sont piédéramais faute de données
expérimentales, les relations quantitatives streeaictivité validées pour la toxicité aquatique et
le log Koe peuvent servir a la classification. Il n’est pasessaire de modifier les criteres
convenus lorsqu’on fait appel a ces relations dtsdivies structure-activité validées, si elles se
limitent aux substances chimiques dont le modetida®t I'applicabilité sont bien caractérisés.
Les valeurs calculées de la toxicité et du Iggdoivent non seulement étre fiables, mais
valables dans le contexte du “filet de sécurit&’s kelations quantitatives structure-activité
permettant de prédire la biodégradation facile todsent cependant pas encore une estimation
suffisamment précise de la dégradation rapide.

4.1.2.14 Critéres de classification pour les substances méges sous forme de diagramme

Tableau 4.1.2: Classification des substances dangeses pour le milieu aquatique

Catégories de classification

Danger aigu
(Nota J)

Danger de longue durée

(Nota 2

Données appropriées sur la toxicité chronique
disponibles

Substances non
rapidement dégradables
(Nota 3

Substances rapidement
dégradables
(Nota 3

Données appropriées sur la toxicité
chronique non disponibles
(Nota J)

Catégorie: toxicité
Aigué 1

C(E)Lg< 1,00

Catégorie: toxicité
Chronique 1

CSEO ou CEK 0,1

Catégorie: toxicité
Chronique 1

CSEO ou CE 0,01

Catégorie: toxicité Chronique 1

C(E)Lso < 1,00 et absence de
dégradabilité rapide et/ou facteur de
bioconcentratiorz 500 ou s’il est
absent log K.= 4

Catégorie: toxicité
Aigué 2

1,00 < C(E)Lso< 10,0

Catégorie: toxicité
Chronique 2

0,1<CSEOo0uGE1l

Catégorie: toxicité
Chronique 2

0,01 <CSEOouGKO0,1

Catégorie: toxicité Chronique 2

1,00 < C(E)lsp< 10,0 et absence de
dégradabilité rapide et/ou facteur d
bioconcentratiorz 500 ou s'il est
absent log K.= 4

[©]

Catégorie: toxicité
Aigué 3

10,0 < C(E)Lso< 100

Catégorie: toxicité
Chronique 3

0,1<CSEOouCK1

Catégorie: toxicité Chronique 3

10,0 < C(E)Lso < 100 et absence de
dégradabilité rapide et/ou facteur de
bioconcentratiorz 500 ou s’il est
absent log K.= 4

Catégorie: toxicité Chronique 4(Nota 4)

Aucune toxicité aigué et absence de dégradabidlfiitle et facteur de bioconcentrativ500
ou s'il est absent log = 4, a moins que les CSEO > 1 mg/I

Exemple:(Nota 5)

NOTA 1: Gamme de toxicité aigué fondée sur les valeuta @G£E)Lso en mg/l pour les
poissons, les crustacés et/ou les algues ou d’'aytientes aquatiques (ou estimation de la
relation quantitative structure-activité en I'absende données expérimentales).
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NOTA 2. Les substances sont classées en diverses catggertexicité chronique a

moins que des données appropriées sur la toxieitérmgue durée ne soient disponibles pour
'ensemble des trois niveaux trophiques a concéiomesupérieure a celle qui est soluble dans
'eau ou a 1 mg/l. (Par “appropriées”, on entendeyles données englobent largement les sujets
de préoccupation. Généralement, cela veut direddemnées mesurées lors d’essais, mais afin
d’éviter des essais inutiles, on peut aussi évdegdonnées au cas par cas, par exemple établir
des relations (quantitatives) structure-activité, mour les cas évidents, faire appel au jugement
d’'un expert.)

NOTA 3: Gamme de toxicité chronique fondée sur les valders CSEO ou de la GE
équivalente en mg/l pour les poissons ou les cegstau d’autres mesures reconnues pour la
toxicité de longue durée.

NOTA 4: Ce systéme prévoit aussi une classification de et de sécurité” (nommée
catégorie Chronique 4) a utiliser lorsque les doeméisponibles ne permettent pas de classer
une substance d’aprées les critéres officiels, fais néanmoins I'objet de préoccupations.

NOTA 5: Pour les substances peu solubles pour lesquellegre toxicité aigué n’a été
observée aux concentrations allant jusqu’a leuubdité dans I'eau, qui ne se dégradent pas
rapidement et ont un potentiel de bioaccumulatoatte catégorie devrait s’appliquer a moins
gu’il ne puisse étre prouvé que la substance nepgs d'étre classée comme présentant des
dangers aquatiques de longue durée.

4.1.3 Critéres de classification des mélanges

4.1.3.1 Le systeme de classification des mélargmemnd toutes les catégories de
classification utilisées pour les substances: d#8gories de toxicité Aigué 1 a 3 et les catégories
de toxicité Chronique 1 a 4. L’hypothése énoncémpees permet, s'il y a lieu, d’exploiter toutes
les données disponibles aux fins de la classifinadies dangers du mélange pour le milieu
aguatique:

Les “composants pertinents” d’'un mélange sont cant la concentration est
supérieure ou égale a 0,1 % (poids/poids) pourdegposants classés comme ayant une toxicité
Aigué et/ou Chronique 1 et égale ou supérieuré&@a(froids/poids) pour les autres composants,
sauf si I'on suppose (par exemple dans le casabamposé tres toxique) qu’'un composant
présent & une concentration inférieure a 0,1 %fipisanmoins la classification du mélange en
raison du danger gqu'il présente pour le milieu diqua.

4.1.3.2 La classification des dangers pour le migiguatique obéit a une démarche
séquentielle et dépend du type d’'information digiplerpour le mélange proprement dit et ses
composants. La démarche séquentielle comprendlassifcation fondée sur des mélanges
éprouveés, une classification fondée sur des prscipextrapolation, “la méthode de sommation
des composants classés” et/ou I'application d’doeriule de sommation”. La figure 4.1.2
décrit la marche a suivre.
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Figure 4.1.2: Démarche séquentielle appliquée a tdassification des mélanges en fonction de leurs
dangers aigus ou de longue durée a I'’égard du milieaquatique

Des données expérimentales sur la toxicité a I'égadu milieu aquatique
sont disponibles pour le mélange
CLASSER le mélange

Non Oui_ en fonction du danger de
l " toxicité aigué/de longue
durée (voir 4.1.3.3)
Il existe suffisammentde  Oui  Appliquer les principes d’extrapolation CLASSER le mélange

données sur des meélanges____,  (voir 4.1.3.4) en fonction du danger de

similaires pour estimer les > toxicité aigué/de longue
dangers. durée
l Non
Pour tous les composants Oui  Appliquer la méthode de sommation CLASSER le mélange
pertinents, il existe des » des composants (voir 4.1.3.5.5) en en fonction du danger de
données de toxicité a incorporant: > toxicité aigué/de longue
I'égard du milieu ) a) Le pourcentage de tous les durée
aquatique ou des données composants classés comme “toxiques
relatives & la classification chroniques”
b) Le pourcentage des composants
classés comme “toxiques aigus”
Non c) Le pourcentage des composants
pour lesquels il existe des données de
toxicité aigué: appliquer la formule de
sommation (voir 4.1.3.5.2) et convertir
la C(E)Lsp ou la EQCSEQ obtenue
v dans la catégorie de toxicité Aigué ou
Chronique appropriée
Utiliser les informations Appliquer la méthode de sommation CLASSER le mélange
disponibles sur le danger » des composants classés et/ou la » €en fonction du danger de
des composants connus formule de sommation (voir 4.1.3.5) et toxicité aigué/de longue
appliquer le 4.1.3.6. durée

4.1.3.3 Classification des mélanges lorsqu’il existe desidées relatives a la toxicité sur le
mélange

4.1.3.3.1 Si la toxicité du mélange a I'égard dlieuiaquatique a été éprouvée,

cette information peut étre utilisée pour claseenélange selon les criteres adoptés pour les
substances. La classification doit normalementmlgpr sur les données concernant les
poissons, les crustacés, les algues/plantes (Moit.8 et 4.1.1.4). Si I'on ne dispose pas de
données appropriées sur la toxicité aigué ou chuenpour le mélange dans son ensemble,
on devrait appliquer des “principes d’interpolation la “méthode de sommation” (voir le
diagramme de décision 4.1.5.2.2 et les paragraplie3.4 et 4.1.3.5).

4.1.3.3.2 La classification des dangers de longuéeddes mélanges nécessite des
informations supplémentaires sur la dégradabititiaes certains cas sur la bioaccumulation.

Il n'existe pas de données sur la dégradabiligieta bioaccumulation pour les mélanges dans
leur ensemble. Les essais de dégradabilité etodediimulation pour les mélanges ne sont pas
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employés parce qu'ils sont habituellement diffisifeinterpréter, et que ces essais ne pourraient
avoir un sens que pour des substances isolées.

4.1.3.3.3 Classification dans les catégories de toxicité &idu?2 et 3

4.1.3.3.4

4.1.3.3.5

a)

b)

Si I'on dispose de données expérimentales appespsur la toxicité aigué
(CLso ou CEy) du mélange éprouve dans son ensemble indiquaitgs(
<100 mgll;

Classer le mélange dans les catégories de toAigté& 1, 2 ou 3 selon le
tableau 4.1.1 a);

Si I'on dispose de données expérimentales soxlaité aigué (Cko(s)

ou CEo(s)) pour le mélange éprouvé dans son ensembiguani
C(E)Lso(s) > 100 mg/l ou une concentration supérieurdla gei est soluble
dans I'eau:

Il n'est pas nécessaire de classer le mélangeutansatégorie de dangers
aigus.

Classification dans les catégories de toxicité Clgae 1, 2 et 3

a)

b)

Si I'on dispose de données appropriées suxieit® chronique (CEou
CSEO) du mélange éprouvé dans son ensemble indiGiEou
CSEO< 1 mg/l:

)] Classer le mélange dans les catégories de téxXatironique 1, 2 ou 3
selon le tableau 4.1.1 b) ii) (rapidement dégragladilles informations
disponibles permettent de conclure que tous leposants pertinents du
mélange sont rapidement dégradables;

i)  Classer le mélange dans les catégories deitéx@tronique 1, 2 ou 3
dans tous les autres cas selon le tableau 4.1) Irmn rapidement
dégradable);

Si I'on dispose de données appropriées suxlaité chronique (Ckou
CSEOQO) du mélange éprouvé dans son ensemble indiG&afs) ou
CSEOQO(s) > 1 mg/l ou une concentration supériewslla qui est soluble
dans I'eau:

Il n’est pas nécessaire de classer le mélangewutensatégorie de dangers de
longue durée, a moins qu’il n’y ait néanmoins degifs de préoccupation.

Classification dans la catégorie de toxicité Chigue 4

S’il y a néanmoins des motifs de préoccupation:

Classer le mélange dans la catégorie de toxicitériiiue 4 (classification de type
“filet de sécurité”) selon le tableau 4.1.1 c).
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4.1.3.4 Classification des mélanges lorsqu’il n’existe pde données sur le
mélange: principes d’extrapolation

4.1.3.4.1 Silatoxicité du mélange a I'égard dlieniaquatique n’a pas été éprouvée par voie
expérimentale, mais qu'il existe suffisamment derdies sur les composants et sur

des mélanges similaires éprouvés pour caract@usegctement les dangers du mélange,

ces données seront utilisées conformément auxsrdigatrapolation exposées ci-apres. De cette
facon, le processus de classification utilise animam les données disponibles afin de
caractériser les dangers du mélange sans recales assais supplémentaires sur animaux.

4.1.3.4.2 Dilution

Si le mélange résulte de la dilution d’un autreangk classé ou d’une substance
avec un diluant classé dans une catégorie de t®xguatique égale ou inférieure a celle du
composant original le moins toxique et qui ne di¢yras affecter la toxicité des autres
composants, le nouveau mélange peut étre classae@quivalent au mélange ou a la
substance d’origine.

Si le mélange est formé par la dilution d’un amé@ange classé ou par la dilution
d’une substance avec de I'eau ou un autre produitoxique, la toxicité du mélange peut étre
calculée d'aprés celle du mélange ou de la substdiocigine.

4.1.3.4.3 Variation entre les lots

La toxicité d’un lot d’'un mélange complexe a I'’égau milieu aquatique peut étre
considérée comme largement équivalente a cellealitre lot du méme mélange commercial
produit par ou sous le contréle du méme fabricgaif si 'on a une raison de croire que la
composition du mélange varie suffisamment pour fierda toxicité du lot & I'égard du milieu
aguatique. Si tel est le cas, une nouvelle clasgitin s'impose.

4.1.3.4.4 Concentration des mélanges classés dans les caédes plus toxiques
(Chronique 1 et Aigué 1)

Si un mélange est classé dans les catégories idgdéd@hronique 1 et/ou Aigué 1 et
gue I'on accroit la concentration de composantg|tes classés dans ces mémes catégories de
toxicité, le mélange concentré doit demeurer dams@me catégorie que le mélange original,
sans essai supplémentaire.

4.1.3.4.5 Interpolation au sein d’'une catégorie de toxicité

Soit trois mélanges de composants identiques, etiBAappartiennent a la méme
catégorie de toxicité et ou C renferme des compegassédant une activité toxique a des
concentrations intermédiaires a celles des compos@s mélanges A et B; dans ce cas, le
mélange C est supposé étre dans la méme catéganeidité que A et B.

4.1.3.4.6 Mélanges fortement semblables
Soit:

a) Deuxmélanges: i) A +B,;
i) C+B;
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b) La concentration du composant B est identiqums dies deux mélanges;

c) La concentration du composant A dans le mél@ngst égale a celle du
composant C dans le mélange ii);

d) Les données relatives a la classification de deeC sont disponibles et
équivalentes, autrement dit, ces deux substangestamnent a la méme
catégorie de danger et ne devraient pas affectexieité de B.

Si le mélange i) est déja classé d’'aprés des desradg®rimentales, le mélange ii)
peut étre rangé dans la méme catégorie.

4.1.3.5 Classification des mélanges lorsqu’il existe demdées pour tous les composants
ou seulement certains d’entre eux

4.1.3.5.1 La classification d’'un mélange résultéadeomme des concentrations de ses
composants classés. Le pourcentage de composasgggicomme “toxiques aigus” ou

“toxiques chroniques” est introduit directement silmméthode de sommation. Les paragraphes
en 4.1.3.5.5 donnent plus de détails sur cetteadéth

4.1.3.5.2 Les mélanges peuvent comporter a ladfsscomposants classés (catégories de
toxicité Aigué 1, 2, 3 et/ou Chronique 1, 2, 3etiiles composants pour lesquels il existe des
données expérimentales appropriées. Si I'on dispestonnées de toxicité appropriées pour
plus d’'un composant du mélange, la toxicité glolkees composants peut se calculer a I'aide
des formules a) et b) de sommation ci-dessoureiibn de la nature des données sur la
toxicité:

a) En fonction de la toxicité aquatique:

C.
CE)Lsom 7 C(E)Lsq
ou:
Ci = concentration de composant i (pourcentage pai)lér

C(E)Lsoi = (mg/l) Clso ou CE pour le composant i;
n = nombre de composants, etiallantde 1 a n;

C(E)Lsom C(E)Lso de la fraction du mélange constituée de composants

pour lesquels il existe des données expérimentales;

La toxicité calculée peut étre employée pour atxita cette fraction du
mélange une catégorie de danger aigu qui peutmiite étre utilisée lors de
I'application de la méthode de sommation;

b)  En fonction de la toxicité aquatique chronique:

TCYe_y o .y g

EqCSEGn ~ CSEOiI 4 01xCSEOQ;j
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ou:

Ci = concentration du composant i (pourcentage paiér
composant rapidement dégradable;

Cj = concentration du composant j (pourcentage @iy
composant non rapidement dégradable;

CSEQ = CSEO (ou autres mesures admises pour la toxieiténgue
durée) pour le composant i, rapidement dégradebleyg/I;

CSEQ = CSEO (ou autres mesures admises pour la toxeiténgue
durée) pour le composant j, non rapidement dégtadab
mgl/l;

n = nombre de composants, etietjallantdel an

EqQCSEQ, = CSEO équivalente de la fraction du mélange cuésti

de composants pour lesquels il existe des données
expérimentales;

La toxicité équivalente rend compte du fait queslalsstances se dégradant
non rapidement relévent d’'une catégorie de dang@ivaau juste supérieur
(de danger “plus grand”) a celui des substancel@geadant rapidement.

La toxicité équivalente calculée peut étre emplqy@er attribuer a cette

fraction du mélange une catégorie de danger daiodgrée, conformément
aux criteres pour les substances rapidement ddgesd@ableau 4.1.1 b) ii)),
qui est par la suite utilisée lors de I'applicatamla méthode de sommation.

4.1.3.5.3 Sila formule de sommation est appliquéee fraction du mélange, il est préférable
de calculer la toxicité de cette fraction du mékeg introduisant, pour chaque composant, des
valeurs de toxicité se rapportant au méme groupedamique (poissons, crustacées ou algues) et
en sélectionnant ensuite la toxicité la plus élgvééeur la plus basse), obtenue en utilisant le
groupe taxinomique le plus sensible des trois. N&ans, si les données de toxicité de chaque
composant ne se rapportent pas toutes a la méraeegdp valeur de toxicité de chaque
composant doit étre choisie de la méme fagon curedkeurs de toxicité pour la classification
des substances, autrement dit, il faut utiliseéo¥acité la plus élevée (de I'organisme
expérimental le plus sensible). La toxicité aiguéhgonique ainsi calculée peut ensuite servir a
classer cette fraction du mélange dans les cat&gde toxicité Aigué 1, 2 ou 3 et/ou Chronique
1, 2 ou 3, suivant les mémes criteres que polgubstances.

4.1.3.5.4 Siun mélange a été classé de diverseierag, on retiendra la méthode livrant le
résultat le plus prudent.

4.1.3.5.5 Méthode de sommation
4.1.3.5.5.1 Raisonnement

4.1.3.5.5.1.1 Dans le cas des catégories de t&¥Aayué 1/Chronique 1 a Aigué 3/Chronique 3,
les criteres de toxicité sous-jacents differenhdacteur 10 d’'une catégorie a l'autre.

Les composants classés dans une gamme de toxaieédeuvent donc contribuer a la
classification du mélange dans une gamme de téxitliérieure. Le calcul de ces catégories de
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classification doit donc intégrer la contributiom chacun des composants classés dans les
catégories de toxicité Aigué 1/Chronique 1 a Aigl@hronique 3.

4.1.3.5.5.1.2 Si un mélange contient des compssdassés dans la catégorie de toxicité
Aigué 1 ou Chronique 1, il faut étre attentif ait fpie lorsque la toxicité aigué de ces
composants est nettement inférieure a 1 mg/l dd&/taxicité chronique est nettement inférieure
a 0,1 mg/l (pour les composants non rapidementdi@ges) et a 0,01 mg/l (pour les
composants rapidement dégradables), ils contritauéntoxicité du mélange, méme s’ils ne sont
présents qu’'a faible concentration (voir aus€liassification des substances et des mélanges
dangereuxchap. 1.3, par. 1.3.3.2.1). Les composants atggspesticides sont souvent trés
toxiques pour le milieu aquatique, mais d’autrdssgances le sont également, notamment les
composés organomeétalliques. Dans ces circonstdraygdjcation des valeurs seuil/limites de
concentration normales peut déboucher sur une “dlassification” du mélange. Il convient, par
conséquent, d’appliquer des facteurs multiplicgidsr tenir compte des composants tres
toxiques, comme décrit au 4.1.3.5.5.5.

4.1.3.5.5.2Méthode de classification

En général, pour les mélanges, une classificatios gevere 'emporte sur une
classification moins sévére, par exemple, une ifieason dans la catégorie de toxicité
Chronique 1 'emporte sur une classification enddique 2. Par conséquent, la classification est
déja terminée si elle a abouti a la catégorie gieité Chronique 1. Comme il n’existe pas de
classification plus sévere que la Chronique Istilieutile de pousser le processus de
classification plus loin.

4.1.3.5.5.3 Classification dans les catégorieoxieité Aigué 1, 2 et 3

4.1.3.5.5.3.1 On commence par examiner tous keposants classés dans la catégorie de
toxicité Aigué 1. Si la somme de ces composants 25t%, le mélange est classé dans la
catégorie Aigué 1. Si le calcul débouche sur uassification du mélange dans la catégorie
Aigué 1, le processus de classification est terminé

4.1.3.5.5.3.2 Sile mélange n’est pas classé ldaseégorie de toxicité Aigué 1, on examine s'il
entre dans la catégorie Aigué 2. Un mélange esséldans la catégorie Aigué 2 si la somme de
tous les composants classés dans la catégorie Aigudtipliée par 10 et additionnée a la
somme de tous les composants classés dans lamatégueé 2 est 25 %. Si le calcul

débouche sur une classification du mélange dacetémorie Aigué 2, le processus de
classification est terminé.

4.1.3.5.5.3.3 Sile mélange ne reléve pas degam@s Aigué 1 ou 2, on examine s'il entre dans
la catégorie Aigué 3. Un mélange est classé dacetégorie Aigué 3 si la somme de tous les
composants classés dans la catégorie Aigué 1 hiedtipar 100 plus la somme de tous les
composants classés dans la catégorie Aigué 2 tiegtipar dix plus la somme de tous les
composants classés dans la catégorie Aigué=83250s.

4.1.3.5.5.3.4 La classification des mélanges antfon de leur toxicité aigué par la méthode de
sommation des composants classés est résumédeautdhl.3.



ST/SG/AC.10/C.4/2007/8
page 22

Tableau 4.1.3: Classification des mélanges en forart de leur toxicité aigué
sur la base de la somme des composants classés

Somme des composants classés en: Mélange classé en:
Aigué 1 x M >25% Aigué 1
(M x 10 x Aigué 1) + Aigué 2 >25% Aigué 2
(M x 100 x Aigué 1) + (10 x Aigué 2) + Aigué 3 >25% Aigué 3

Le facteur M est expliqué au 4.1.3.5.5.5.

4.1.3.5.5.4 Classification dans les catégorieogieité Chronique 1, 2, 3et4

4.1.3.5.5.4.1 On commence par examiner tous leposants classés dans la catégorie de
toxicité Chronique 1. Si la somme des concentratempourcentage de ces composants est
> 25 %, le mélange est classé dans la catégorien@ue 1. Si le calcul débouche sur une
classification du mélange dans la catégorie Chranily le processus de classification est
terminé.

4.1.3.5.5.4.2 Sile mélange n’est pas classé ldacetégorie de toxicité Chronique 1,

on examine s'il entre dans la catégorie Chroniqudrmélange est classé dans la catégorie
Chronique 2 si la somme de tous les composantsédatans la catégorie Chronique 1 multipliée
par 10 et additionnée a la somme de tous les canposlassés dans la catégorie Chronique 2
est> 25 %. Si le calcul débouche sur une classificatiomélange dans la catégorie

Chronique 2, le processus de classification estite.

4.1.3.5.5.4.3 Sile mélange ne releve pas dega@é Chronique 1 ou 2, on examine s'il entre
dans la catégorie Chronique 3. Un mélange esté&ldess la catégorie Chronique 3 si la somme
de tous les composants classés dans la catéganai@ire 1 multipliée par 100 plus la somme
de tous les composants classés dans la catéganai@ie 2 multipliée par dix plus la somme
de tous les composants classés dans la catéganeiie 3 est 25 %.

4.1.3.5.5.4.4 Sile mélange ne releve d’aucundrdespremiéres catégories de toxicité
chronique, on examine s'il entre dans la catégohimnique 4. Un mélange entre dans la
catégorie Chronique 4 si la somme des pourcentiggesomposants classés en Chronique 1, 2,
3 et4 est 25 %.

4.1.3.5.5.4.5 La classification des mélanges antion de leur toxicité de longue durée fondée
sur la somme des composants classés est résurtaddenu 4.1.4.

Tableau 4.1.4: Classification des mélanges en forart de leur toxicité de longue durée
sur la base de la somme des composants classés

Somme des composants classés en: Mélange classé en:
Chronique 1 x M >25% Chronique 1
(M x 10 x Chronique 1) + Chronique 2 >25% Chronique 2
(M x 100 x Chronique 1) + (10 x Chronique 2 ) + @fique 3 >25% Chronique 3
Chronique 1 + Chronique 2 + Chronique 3 + Chronigue >25% Chronique 4

®Le facteur M est expliqué au 4.1.3.5.5.5.
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4.1.3.5.5.5 Mélanges de composants hautement &@xiqu

Les composants de toxicité Aigué 1 ou Chroniqugahtiune action toxique aigué a
des concentrations nettement < 1 mg/l et/ou uneitéxchronique nettement inférieure a 0,1
mg/l (pour les composants non rapidement dégrasipbtéx 0,01 mg/l (pour les composants
rapidement dégradables) sont susceptibles d’inflelela toxicité du mélange; il faudrait leur
attribuer un poids plus important dans I'approcaela méthode de sommation pratiquée en vue
de la classification. Lorsqu’un mélange renferme d@mposants classés dans les catégories
Aigué 1 ou Chronique 1, on adoptera I'approche satielle décrite en 4.1.3.5.5.3 et 4.1.3.5.5.4
en multipliant les concentrations des composatgsaat de la catégorie Aigué 1 et Chronique 1
par un facteur de fagon a obtenir une somme poadatglieu d’additionner les pourcentages
tels quels. Autrement dit, la concentration de cosapt classé en Aigué 1 dans la colonne de
gauche du tableau 4.1.2 et la concentration de csam classé en Chronique 1 dans la colonne
de gauche du tableau 4.1.3 seront multipliéeseptacteur approprié. Les facteurs multiplicatifs
a appliguer a ces composants sont définis d’aprealéur de la toxicité, comme le résume le
tableau 4.1.5. Ainsi pour classer un mélange camtetes composants relevant des catégories
Aigué 1 ou Chronique 1, le classificateur doitehoaitre la valeur du facteur M pour appliquer
la méthode de sommation. Sinon, la formule de saimmévoir 4.1.3.5.2) peut étre utilisée si
les données de toxicité de tous les composantsoxigies du mélange sont disponibles et s'il
existe des preuves convaincantes que tous lesaamn@osants, y compris ceux pour lesquels
des données de toxicité aigué et/ou chronique miepss disponibles, sont peu ou pas toxiques
et ne contribuent pas sensiblement au danger dangelpour I'environnement.

Tableau 4.1.5: Facteurs multiplicatifs pour les comosants
hautement toxiques des mélanges

Toxicité aigué Facteur M Toxicité chronique Facti®ur
Composants | Composants
Valeur de C(E)kq Valeur de CSEO non rapidement| rapidement
dégradables | dégradables
0,1<C(B)lsp<1 1 0,01 < CSE®& 0,1 1 -
0,01 <C(E)lsp<0,1 10 0,001 < CSE®0,01 10 1
0,001 < C(E)kp< 0,01 100 0,0001 < CSE©0,001 100 10
0,0001 < C(E)ko < 0,001 1000 0,00001 < CSEM,0001 1000 100
0,00001 < C(E)kg< 0,0001 10 000 0,000001 < CSEM,00001 10 000 1000
(la série se poursuit au rythme (la série se poursuit au rythme d’un facteur 10ipirvalle)
d’'un facteur 10 par intervalle)

4.1.3.6 Classification des mélanges de composants pouguess il n’existe aucune

information utilisable

Au cas ou il n'existe pas d’'informations utilisableur la toxicité aigué et/ou
chronique pour le milieu aquatique d’'un ou plussecwmposants pertinents, on conclut que le
mélange ne peut étre classé de fagon définitive daa certaine catégorie de danger. Dans cette
situation, le mélange ne devrait étre classé quiadase des composants connus et porter la
mention suivante: “mélange composé a x % de conmpmsiont les dangers a I'égard du milieu
aquatique sont inconnus”.
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4.1.4

Communication du danger

Des considérations générales et particulieres coaneles prescriptions
d’étiquetage sont énoncées au chapitre @oh(munication des dangefStiquetagg.
L’annexe 2 contient des tableaux récapitulatifsceonant la classification et I'étiquetage.
L’annexe 3 donne des exemples de conseils de praddrde symboles qui peuvent étre utilisés
s'ils sont acceptés par les autorités compétentes.

Tableau 4.1.6: Eléments d'étiquetage pour les dangepour le milieu aquatique

AIGU
Catégorie 1 Catégorie 2 Catégorie 3
Symbole Environnement Pas de symbole Pas de symbole
Mention Attention Pas de mention Pas de mention

d’avertissement

d’avertissement

d’avertissement

Mention de dange

fmrés toxique pour les

organismes aquatiques

Toxique pour les

organismes aquatiques

Nocif pour les
organismes aquatiques

CHRONIQUE
Catégorie 1 Catégorie 2 Catégorie 3 Catégorie
Symbole Environnement Environnement| Pas de symbole |Pas de symbole
Mention Attention Pas de mention |Pas de mention |Pas de mention

d’avertissement

d’avertissement

d’avertissement

d’avertissement

=

-~

Mention Trés toxique pour| Toxique pour les | Nocif pour les Pouvant avoir des

de danger les organismes | organismes organismes effets nocifs de
aquatiques et aguatiques et aquatiques et longue durée pou
ayant des effets |ayant des effets |ayant des effets |les organismes
néfastes de longuaméfastes de longuaéfastes de longuequatiques
durée durée durée

4.1.5 Procédure de décision pour les dangers pow iilieu aquatique

Les procédures de décision exposées ci-dessousingds partie du systéeme général
harmonisé de classification, mais sont fournies itifre d’aide a la décision. Il est vivement
recommandé que la personne responsable de Idfickatisn étudie les criteres de classification
avant et durant I'application de cette procédureétgsion.
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4.1.5.1 Classification des dangers aquatiques aigus (dertewalurée)

4.1.5.1.1 Diagramme de décision 4.1.1 pour les substancdemélanges dangereux
pour le milieu aquatique

Vair la valeur de
la C(E)Lso pour
le mélange au

Substance Existe-t-il des données suffisantes (sur la tagici
dégradation, bioaccumulation) pour la classifiaatib

diagramme de
décision 4.1.2

Toxicité aigué& Existe-t-il des données concernant:

a) Clso 96 h (poissonk 1 mg/l, et/ou

b) CE048h (crustacé} 1 mg/l, et/ou

c) CEr 72 hou 96 h (algues ou autres plantes aquatigukes)g/l ?

Toxicité aigué Existe-t-il des données concernant:

a) CLs, 96 h (poissong 10 mg/l, et/ou

b) CE; 48 h (crustacés 10 mgl/l, et/ou

c) CErky 72 hou 96 h (algues ou autres plante s aquatiguEsmg/l?

Toxicité aigué& Existe-t-il des données concemant:
a) CLs,96 h (poisson¥ 100 mg/l, et/ou
b) CE48 h (crustacés 100 mg/l, et/ou

c) CEro72h ou 96 h (algues ou autres plantes aquatiguEd) mg/I?

Catégorie de
toxicité Aigué 1

Attention!

Catégorie de
toxicité Aigué #

Catégorie de
toxicité Aigué 3

g g 8 e

Non classée
comme toxique
aigué

(Continue sur la page suivante

!La classification peut étre basée sur des donrsdeslées et/ou des données mesurées (voir
4.1.2.13 et annexe 9) et/ou sur des décisionsradogie (voir A9.6.4.5 de I'annexe 9).

2 Les prescriptions en matiére d’étiquetage difféttan systéme réglementaire & l'autre, et
certaines catégories de classification peuventeni@ilisées que dans certains systémes.
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Mélange: Existe-t-il des données relatives a la toxiciténgélange comme tel
a l'égard des poissons, crustacés, algues et plagteatiques?

Voir les valeurs pour les mélanges au diagramme
de décision 4.1.

Non

Catégorie de
toxicité Aigué 1

=) ¥z

Attention!

Toxicité aigué Existe-t-il des données concernant lag§£26 h (poisson),
la CE; 48 h (crustacé), ou la G572 h ou 96 h (algues ou autres plant
aquatiques¥ 1 mg/l?

Toxicité aigué: Existe-t-il des données concernant lasg®6 h (poisson), |
CEs5048h (crustacé), oula C&I72 h ou 96 h (algues ou autres plantes
aquatiquesy 10 mg/I?

Catégorie de
toxicité Aigué Va

Toxicité aigué: Existe-t-il des données concernant las§£36 h (poisson), la]
CEsp 48 h (crustaceé), ou la G2 h ou 96 h (algues ou autres plantes
aquatiques¥ 100 mg/A?

Catégorie de
toxicité Aigué 3

Non classé com
toxique aigu

(Continue sur la page suivante

2 Les prescriptions en matiére d'étiquetage difféctan systéme réglementaire & l'autre, et
certaines catégories de classification peuventeni@ilisées que dans certains systemes.
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Classer dans
la catégorie
Les principes d’extrapolation s’appliquent-il.? Oui appropriée

Introduire toutes les informations disponibles cenmant les composants dans la méthode de sommetiome suft

a) S’agissant des composants pour lesquels il @xies valeurs de toxicité, appliquer la formulesdenmation
(diagramme de décision 4.1.2), déterminer la catiegade toxicité de cette fraction du mélange etaduire cette
information dans la méthode de sommation ci-dessous

b) Introduire les composants classés directemens da méthode de sommation ci-dessous.

Catégorie de
toxicité Aigué 1

Somme des composants classés comme:

Toxiques Aigus 1 x M= 25 %?

Somme des composants classés comme
(Toxiques Aigus 1 x M x 10) + toxiques Aigus 2 25 %?

Somme des composants classés comme
(Toxiques Aigus 1 x M x 100) + (toxiques

Attention!

Catégorie de
toxicité Aigué 2

Catégorie de
toxicité Aigué ¥

Aigus 2 x 10) + toxiques Aigus 325 %?

Non classé comm

toxique aigu

(Continue sur la page suivante

% Les prescriptions en matiére d'étiquetage difféctan systéme réglementaire a I'autre, et
certaines catégories de classification peuventeni@ilisées que dans certains systémes.

% Si I'on ne dispose pas de données pour tous lepasants, I'étiquette doit porter la mention
suivante: “mélange composé a x % de composantde®dangers a I'égard du milieu aquatique
sont inconnus”. S'agissant d’'un mélange contenastocdmposants tres toxiques, si les valeurs

de toxicité sont connues pour ces composantsdr&ges et que tous les autres composants ne
contribuent pas sensiblement au danger du mélémfmmule de sommation peut étre

appliguée (voir 4.1.3.5.5.5). Dans ce cas-ci etittiéss cas ou les valeurs de toxicité sont
disponibles pour tous les composants, la classiicaigué peut étre faite seulement sur la base
de la formule de sommation.

* Pour I'explication du facteur M, voir 4.1.3.5.5.5.
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4.1.5.1.2 Diagramme de décision 4.1.2 pour les mélanges (folerde sommation)

Appliquer la formule de sommation:

G _ 5 Ci
CBLsyy n C(E)Lso' Valeur & introduire dans le
ou: diagramme de décision 4.1.1
our le mélange
Ci = concentration du composant i (% pondéral)
C(E)Lss; = (mg/l) Clsgou CE;ypour le composant i
n = nombre de composants
C(E)Lsom =

C(E)Lso de la fraction du mélange constituée de composal
pour lesquels il existe des données expérimentales
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4.1.5.2 Classification des dangers aquatiques de longueésur

4.1.5.2.1 Diagramme de décision 4.1.3 a) pour les substances

Existe-t-il des données appropriées sur
la toxicité chronique pour I'ensemble
des trois niveaux trophigque&?

Poursuivre avec le diagramm
de décision 4.1.3 b)

Existe-t-il des données appropriées sur
la toxicité chronique pour un ou
deux niveaux trophiqué$?

=1l

!

Existe-t-il des données appropriées sur la toxicitg

aigué (de courte durée) pour les niveaux trophiq Poursuivre avec le diagramme
pour lesquels des données sur la toxicité de décision 4.1.3 ¢
chronique manqueht?

l Catégorie de

toxicité Chronique

Existe-t-il néanmoins des motifs Pas de symbole
de préoccupatid¥® Oui Pas de mention
d’avertissement

(Continue sur la page suivante

® Les données doivent de préférence étre obtenuekepanéthodes d’essai harmonisées a
I'échelle internationale (par exemple les ligneedrices de 'OCDE ou des méthodes
équivalentes), conformes aux bonnes pratiqueshdedtoire (BPL), mais d’autres méthodes
d’essai telles que des méthodes nationales peaussi étre employées lorsqu’elles sont jugées
équivalentes (voir 4.1.1.2.2 et A9.3.2 de I'ann@xe

® Voir la figure 4.1.1.
" Suivre les deux fléches et choisir la classifmaia plus restrictive.

8 A noter que le systéme introduit également unssifiaation de type “filet de sécurité”
(catégorie: toxicité Chronique 4) a utiliser si tesinées disponibles ne permettent pas de classer
la substance d’aprées les critéres officiels, mans héanmoins I'objet de préoccupations.
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4.1.5.2.2 Diagramme de décision 4.1.3 b) pour les substart@sque des données
appropriées sur la toxicité chronique sont dispolab pour 'ensemble
des trois niveaux trophique3)

La substance
est-elle rapideme

dégradable?

Non ou Catégorie de toxicit
non conn Chronique 1 Oui Oui

CSEO< 0,1 mg/l? '
Attention!
Attribuer le facteur N
selon le tableau 4.1,
Catégorie de toxicité Catégorie de
Chronique 2 toxicité Chronique
Pas de symbole
Pas de mention

CSEO< 0,1 mg/l~ d’avertissement

o
c

Pas de mention
d’avertissement

Non

Non classée comme toxique
de longue durée

(Continue sur la page suivante

® Les données doivent de préférence étre obtenuetepanéthodes d’essai harmonisées a
I'échelle internationale (par exemple les ligneedclirices de 'OCDE ou des méthodes
équivalentes), conformes aux bonnes pratiqueshadedtoire (BPL), mais d’autres méthodes
d’essai telles que des méthodes nationales peausst étre employées lorsqu’elles sont jugées
équivalentes (voir 4.1.1.2.2 et A9.3.2 de I'ann@xe
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4.1.5.2.3 Diagramme de décision 4.1.3 c) pour les substand@sque des données
appropriées sur la toxicité chronique ne sont pasmbnibles pour 'ensemble des
trois niveaux trophiques)

Non ou
non connu

La substance est-elle
rapidement dégradabl

C(E)Lso< 1 mg/I? C(E)Lso< 10 mg/I? C(E)Lso < 100 mg/I?

|

Catégorie de toxicité
Chronique 1

C(E)Lso< 1 mg/l et facteur
de bioconcentration 500

(ou s'il est absent log &= 4)?

Attention!

Attribuer le facteur M
selon le tableau 4.1.5

Catégorie de
toxicité Chronique

C(E)Lso < 10 mg/l et facteur
de bioconcentration 500
(ou s'il est absent log &> 4)?

iy

C(E)Lso < 100 mg/I et facteur
de bioconcentration 500

Pas de mention
d’avertisseme

Catégorie de toxicitg
Chronique 3
Pas de symbole
Pas de mention
d'avertissement

(ou s'il est absent log &= 4)?

Non classée comme
toxique de longue duré|

(Continue sur la page suivante

® Les données doivent de préférence étre obtenueepanéthodes d’essai harmonisées &
I'échelle internationale (par exemple les lignegdiices de I'OCDE ou des méthodes
équivalentes), conformes aux bonnes pratiqueshaedtoire (BPL), mais d’autres méthodes
d’essai telles que des méthodes nationales peausst étre employées lorsqu’elles sont jugées
équivalentes (voir 4.1.1.2.2 et A9.3.2 de I'annBke
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4.1.5.2.4 Diagramme de décision 4.1.4 pour les mélanges

Poursuivre avec le diagramme de
décision 4.1.3 pour les substances

Existe-t-il des données appropriées sur la toxichéonique non rapidement dégradables (voir

pour les mélanges dans leur ensemble? 4.1.5.2.1) et classer le mélang'e
comme toxique de longue durée

Appliquer les principes

Existe-t-il suffisamment de données sur les compésalistincts d’extrapolation (voir 4.1.3.4)
et sur des mélanges éprouvés semblables pour éairset et classer le mélange comme
comme il convient le danger du mélange? toxique de longue durée

Appliquer la méthode de sommati

en employant les pourcentages de|

Existe-t-il des données appropriées sur la clasaifon composants classés comme toxiqyeés
comme toxique et/ou sur la toxicité aigué pourtasrs de longue durée (et aigus, en cas
ou pour tous les composants pertiné®? d’absence) et classer le mélange

comme toxique de longue durée

Non

Classification impossible en raiso
du manque de données suffisant

»

° Les essais de dégradabilité et de bioaccumuldésrmélanges ne sont pas employés parce
gu’ils sont habituellement difficiles a interprétdrque de tels essais n’ont de sens que pour une
substance unique. Le mélange est donc considédfaut comme non rapidement dégradable.
Si toutefois les informations disponibles permdtticonclure que tous les composants
pertinents du mélange sont rapidement dégraddblesslange peut, aux fins de la

classification, étre considéré comme rapidementadiziple.

9 Au cas ol il n’existerait pas d'informations utdisles sur la toxicité aigué et/ou chronique
pour le milieu aquatique d’un ou plusieurs comptsaertinents, on conclut que le mélange ne
peut étre classé de facon définitive dans uneinertatégorie de danger. Dans cette situation, le
mélange ne devrait étre classé que sur la baseodgsosants connus et porter la mention
suivante: “meélange composé a x % de composantsie®ningers a I'égard du milieu aquatique
sont inconnus”.

1 Si I'on dispose de données de toxicité appropm®es plus d’un composant du mélange, la
toxicité globale de ces composants peut se caladlaide de la formule de sommation au
4.1.3.5.2 a). La toxicité calculée peut servirassér la fraction du mélange de ces composants
dans une catégorie de danger de toxicité aiguésaraiensuite utilisée dans la méthode de
sommation. (Il est préférable de calculer la tagicie cette fraction du mélange en introduisant,
pour chaque composant, des valeurs de toxiciteg®ortant a la méme espéce (de poissons, de
crustaceés ou d’algues) et en sélectionnant ensuiteicité la plus élevée (valeur la plus basse),
obtenue (en utilisant I'espéce la plus sensibletrgs) (voir 4.1.3.5.3).)



